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erlasst das Amthericht Miinchen durch die Richterin am Amtsgericht BoRner am 26.05.2022 oh-
ne méndliche Verhandlung geman § 495a ZPO folgendes

Endurteil

1. Die Klage wird abgewiesen.

2: Die Klagerin hat die Kosten des Rechtsstreits zu tragen.
3. Das Urtell ist vorlaufig volistreckbar.

4, Der Streitwert wird auf 99,00 € festgesetzt.




Die Reproduktion entspricht dem Originaldokument

335 C 12005/21 - Seite 2 -

Entscheidungsgriinde

GemaB § 495a ZPO bestimmt das Gericht das Verfahren nach billigem Ermessen. Innerhalb die-
ses Entscheidungsrahmens beriicksichtigt das Gericht grundsétzlich den gesamten Akteninhalt.

Die zuléssige Klage ist nicht begriindet.
1.

Die Kiagerin hat gegen die Beklagte keinen Anspruch auf Zahlung welterer Reparaturkosten in
Hohe von 99,00 € aus abgetretenem Recht.

Die volle Maftung der Beklagten als Kaskoversicherer fir die der Geschédigten Daniela Fanzut-
ti-Krasnigi bei dem Verkehrsunfall vom 25.01.2021 in Rosenfeld entstandenen Schéden ist dem

Grunde nach unstreitig. Streit bestand nur dber die Schadenshshe, namentlich restliche Repara-
turkosten,

Die Geschédigte hat ihre Schadensersatzanspriiche gegen die Beklagien an die Kiagerin abge-
treten. Dies umfasst auch die tatsichlich entstandenen Reparaturkosten,

Diese sind der Kligerin vorliegend Gber die bereits vorgerichtlich durch die Beklagte geleistete
Zahlung in Hohe von 2786,65 EUR nicht zu ersetzen,

Die Kléagerin als reparaturausfihrende Werkstatt kann sich voriiegend nicht auf die Rechtspre-
chung zum sog. ,Werkstattrisiko" berufen, § 242 BGB. Hierauf hat das Gericht u.a. mit Beschluss
vam 18.12.2021 als auch mit richterlicher Verfiigung vom 05.02.2022 ausfiihrlich hingewiesen.
Das Gericht hat ferner die insoweit darlegungs- und beweisbelastete Klagepartei auch darauf hin-
gewiesen, dass es im Hinblick auf die fir die nur einmalige Desinfektion des Geschéadigtenfahr-
zeug (beraus hoch erscheinenden Kosten deren Ublichkeit und Angemessenheit zum Zeitpunkt
der Reparatur nicht als hinreichend nachgewiesen ansieht und hierzu die Einholung eines Sach-
verstandigengutachtens als erforderlich erachtet. Ein solches wurde auch auf klarstellenden rich-
terlichen Hinweis hin nicht angeboten, weswegen die Klagerin beweisfallig geblieben ist.

Die Klage war daher abzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 91 ZPO.
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Die Beschwerde ist schriftlich einzulegen oder durch Erklarung 2u Protokoll der Geschaftsstelle des genann-
ten Gerichts. Sie kann auch vor der Geschéftsstelle jedes Amntsgerichts zu Protokoll erkiart werden; die Frist
ist jedoch nur gewahrt, wenn das Protokoll rechtzeitiy bei dem oben genannten Gericht eingeht. Eine anwalt-
liche Mitwirkung ist nicht vorgeschrieben,

Rechtsbehelfe konnen auch als elektronisches Dokument eingereicht werden. Eine einfache E-Mail gentigt
den gesetzlichen Anforderungen nicht,

Rechtsbehelfe, die durch eine Rechtsanwiiltin, einen Rechtsanwalt, durch eine Behorde oder durch eine juris-
tische Person des offentlichen Rechts einschlieflich der von ihr zur Erfullung ihrer dffentlichen Aufgaben ge-
bildeten Zusammenschlisse eingereich! werden, sind als elektronisches Dokument einzureichen, es sei
denn, dass dies aus technischen Grinden vorlbergehend nicht méglich ist. In diesem Fall bleibt die Uber-
mittlung nach den allgemeinen Vorschriften zulassig, wobei die voribergehende Unmdglichkeit bei der Er-
satzeinreichung oder unverziiglich danach glaubhaft zu machen ist. Auf Anforderung ist das elektronische
Dokument nachzureichen.

Elektronische Dokumente miissen
~ mit einer qualifizierten elekironischen Signatur der verantwortenden Person versehen sein oder
= von der verantwartenden Person signiert und auf einem sicheren Ubermittlungsweg eingereicht werden.

Ein elektronisches Dokument, das mit einer qualifizierten elektronischen Signatur der verantwortenden Per-
son versehen ist, darf wie fotgt Ubermittelt werden:
- auf einem sicheren Ubermittlungsweg oder

- an das fir den Empfang elektronischer Dokumente eingerichtete Elektronische Gerichts- und Verwal-
tungspostfach (EGVP) des Gerichts.

Wegen der sicheren Dbermitﬂungswege wird auf § 130a Absatz 4 der Zivilprozessordnung verwiesen. Hin-

’

sichtlich der weiteren Voraussetzungen zur elekironischen Kommunikation mit den Gerichten wird auf die

sondere elektronische Behdrdenpostfach (Elektmnischer»Rechtsverkehr-Verordnung - ERW) in der jeweils
geltenden Fassung sowie auf die Internetseite www justiz.de verwiesen.

gez.

Bolner
Richterin am Amtsgericht

Fur die Richtigkeit der Abschrift
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™ & Minchen, 30.05.2022
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